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Cizinci v Ceské republice
Iva Chludilova

Pfed rokem 1989 méli Cesi jen omezenou moznost setkat se s cizinci. Kromé turistd k ndm pfijizdéli
(v malém mnoZstvi a na omezenou dobu) studenti a délnici ze socialistickych zemi. Po otevieni hranic
cizinci vyuZili pomérné liberalniho pfistupu naseho statu k nim. Kromé tranzitnich cizincll, které
pfitahovala nase hranice se Zapadni Evropou, jsme byli lakadlem i pro pracovni migraci. Lidem
z vychodu jsme mohli nabidnout lepsi Zivotni trover Ceské republiky a politickou stabilitu — odtud
prichazeli pfedevsim mladsi muzi, ktefi své rodiny nechali doma a zde délaji zejména nekvalifikované
prace. Naopak prichozi ze Zapadu tvofili rliznorodéjsi skupinu a uplatfovali své vzdélani
v intelektudlnéjsich profesich. Pocet legalné Zijicich cizincG v CR dnes dosahl ¢&isla 238 000, zdaleka
vsak jejich podil v populaci nedosahuje miry obvyklé napfiklad v Rakousku ¢i Némecku - tzn. desetiny.

1. Pobyt cizinch v Ceské republice

Cesi nemaiji piili§ presné predstavy o tom, kolik cizincd u nas Zije. Ukazal to vyzkum®, ktery mimo jiné

zjitoval, jak lidé odhaduji pocet cizincl Zijicich v Ceské republice - a to jak s povolenym pobytem, tak
téch, ktefi zde Ziji bez povoleni.

Podle udajii Ministerstva vnitra mélo vbFfeznu 2002 vCR povoleni k pobytu
222 000 cizincl (trvaly pobyt a viza nad 90 dn()>. Jen 18 % dotazanych odhadlo pocet legélné zde
Zijicich cizinc( alespori v rozmezi 150 000 — 300 000. Jinak ob¢ané toto Cislo spise podceriuji, 70 % jich
tipovalo hodnoty niz$i — extrémem byl odhad, e v CR Zije legélné pouze 300 osob jinych narodnosti.
Naopak pocet cizincli s povolenym pobytem nadhodnotilo 12 %. Nejcastéji uvadéné hodnoty byly

100 000, 50 000 a 10 000 osob.

Pfesné mnoistvi cizinct Zijicich v CR bez povoleni neni samoziejmé znam, ale naptiklad
Doc. Dusan Drbohlav z Pfirodovédecké fakulty UK odhaduje jejich pocet asi na 300 000, pricemz
tfetina z nich na$i zemi pouze prochdzi - nechce se zde zdriet déle. V p¥ipadé cizinct Zijicich v Ceské
republice nelegalné byly odhady respondentll jesté horsi. Jejich pocet alespon v rozmezi 200 000 —
400 000 uvedlo pouze 12 % dotazanych. 78 % uvedlo Cislo nizsi, nejcastéji se opét jednalo o hodnoty
100 000, 50 000 a 10 000 osob.

Pro témér ctvrtinu obcan( predstavuji v misté bydlisté obcané jinych narodnosti, ktefi k nam pfrisli
v poslednich letech, problém. Castéji se takto vyjadFili lidé Zijici v Praze, na severozapadé republiky a
ve vétSich méstech (30 — 50 tisic obyvatel). Jejich odhady poctu cizincl (Zijicich zde legalné i
nelegdlné) byly spiSe nadhodnocené.

Presvédceni, Ze cizinci jsou v misté bydlisté problémem, pak souvisi i s postojem, Ze stejné tak tomu
je i vramci celého statu. Za problém v celé CR obé&any jinych narodnosti povaZuje 73 % procent
dotazanych, 14 % si mysli opak. Nejvétsimi odpUlrci tohoto nazoru jsou lidé s vysokoskolskym
vzdélanim (20 %). Ze viak toto problematické vidéni pritomnosti cizinct v CR neni piili§ podlozeno
opravdovou osobni zkusenosti, ukazi dalsi udaje.

! Autor vyzkumu RNDr. Milan Jefdbek, PhD. je védeckym pracovnikem vyzkumného oddéleni Ceské pohranici
Sociologického ustavu AV CR. Vyzkum byl podporovan projektem GA CR & 205/02/0321 ,Pracovné podminéné migrace
jako sou¢ast mezinarodniho (pteshrani¢niho) trhu prace Ceska v kontextu evropské integrace” ve spolupraci s vyzkumnymi
tymy Zapadoceské univerzity v Plzni, Univerzity Karlovy v Praze, Masarykovy univerzity v Brné a Ostravské univerzity v
Ostravé. Setieni provedlo Centrum pro vyzkum vefejného minéni SoU AV CR v rdmci vyzkumu Nage spoleénost 2003, 03-05.
? Meziroéni nardst poctu cizincll legdlné pobyvajicich v CR byl v poslednich letech pfiblizné 5 %, tudiz v dobé, kdy probihal
nas vyzkum, se jejich pocet mohl pohybovat okolo 230 000.
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Graf 1. Obcané jinych narodnosti predstavuji problém
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Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.

TéméF tfi Ctvrting dotdzanych se shoduji, Ze cizinci by méli mit moinost v Ceské republice
dlouhodobé pobyvat, ale pouze za urcitych podminek. Nazor, Ze by zde cizinci vibec neméli mit
moznost dlouhodobé pobyvat, vyjadfilo 17 % dotdzanych. Tento ndzor zastavaji predevsim lidé, ktefi
by se sami zaradili spiSe vlevo na $kdle levice-pravice, lidé, ktefi hodnoti svou Zivotni Uroven jako
Spatnou, a také ti, ktefi vidi v misté bydlisté pritomnost cizincl jako problematickou. Naopak pobyt
cizinc bez omezeni podporuji zejména priznivci naseho vstupu do EU. A také ti, kdo nékterého
cizince zde dlouhodobé Zijiciho znaji, a mysli si, Ze je spravné zde cizince zaméstnavat.

Tabulka 1: Dlouhodoby pobyt cizincti v CR (v %)

v %
neméli by vilbec mit moznost 16,8
méli by mit moznost jen za urcitych podminek 72,9
méli by mit moznost bez omezeni 5,5
NEVI 4,7
celkem 100

Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.

Ze by se cizinci v Ceské republice méli co nejvice ptizplsobit nagim Zivotnim zvyklostem, se domniva
vice ne? polovina ob&an(. Velkou podporu ma tento postoj mezi p¥iznivci KSCM a témi, kdo si mysli,
e pritomnost cizinctl v CR je problematickd. Naopak nazor, ze by zde cizinci méli mit moZnost it
zcela podle svych Zivotnich zvyklosti, ma podporu jen velmi malou — asi 7 %. Tito lidé také podporuji
dlouhodoby pobyt cizincl v CR bez omezeni.

Tabulka 2: Cizinci by v €R méli... (v %)

v %
co nejvice se prizpUsobit nasim zvyklostem 55,7
Castecné se prizplsobit nasim zvyklostem 33,7
mit mozZnost Zit zcela podle svych Zivotnich zvyklosti 6,5
NEV| 4,1
celkem 100

Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum NasSe spolecnost.
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Tyto Udaje mUzeme ¢asové srovnat, nebot stejna otazka byla poloZena i v roce 20013, N&§ postoj se
mirné posunul smérem k vétsi toleranci - nazor, Zze by se cizinci méli co nejvice pfizplsobit nasim
zvyklostem, zastdvalo tenkrat vice nez 60 % dotazanych.

2. Nas vztah k jinym narodnostem

Celkové je nas vztah k cizinclim Zijicim v Ceské republice nepfilig vstficny, je viak dobré podivat se na
nas postoj k rdiznym skupinam cizinctl — k jednotlivym narodnostem. Vyzkum?® zjistoval postoje Cechdl
k u nas Zijicim narodnostem (otazkou jak by oznacili sv(j vztah ke skupinam obyvatelstva Zijicim na
uzemi CR), a také postoje ob&an(i k narodnostem obecné (jak by oznacili svdj vztah k lidem vybranych
narodl a narodnosti). Svdj vztah kjednotlivym narodnostem vyjadfovali jejich zarazenim na
sedmibodové skdle, kde krajni body znamenaly ,,velmi sympaticti“ a ,,velmi nesympaticti“.

esr

Tabulka 3: Vztah k narodtim Zijicim u nas (od nejvice k nejméné sympatickym)

Cesi
Slovaci
Poldci
Némci

Vietnamci

Obcané byvalé SSSR
Obcané balkanskych statt
Romové

Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.

Jak naznacuje tabulka, nejlepsi vztah mame k obcanim ceské narodnosti a jen o trochu horsi ke
Slovakdim. Za sympatické také Cesi povazuji Némce a Polaky. A také Zidy, u kterych se vak vyskytla
velka variabilita odpovédi a vice nez 10 % obcdand nebylo schopno sv(j postoj k nim vyjadfit.
V podstaté za spiSe nesympatické (pfevazuje podil hodnoceni ,,nesympaticky”“ nad podilem odpovédi
»,Sympaticky“) oznacili respondenti Vietnamce a ob¢any z byvalého SSSR a obcany balkanskych statd.
Rozhodné nejhorsi vztah (z nabidnutych narodnosti) maji Cesi k Romam.

Obecné k obcanlim jinych narodnosti Zijicim u nas zaujimaji pozitivnéjsi postoje lidé s lepsi Zivotni
urovni, vysokoskolsky vzdélani, vérici a lidé Zijici v méstysech o velikosti 2 - 5 tisic obyvatel. Z hlediska
véku neni v odpovédich respondentl vyrazny rozdil, pouze lidé Sedesatileti a starsi hlife hodnotili
svij vztah k Némcim.

Svou roli hraje oblast, ve které respondent Zije. Na severu Cech a na severni Moravé maji obyvatelé
pozitivnéjsi vztah k Poldkim, neZ v jinych cCastech republiky. Podobné Némci jsou sympatictéjsi
obyvateldm severozapadni &asti CR — zejména Karlovarska. Naopak v jihozapadnich Cechach povazuji
lidé za méné sympatické Vietnamce a obcany balkdnskych zemi. Ob¢ané balkanskych zemi spolu
s ob¢any byvalého SSSR a Poldky jsou méné sympaticti lidem z mést nad 100 tisic obyvatel, zejména
Prazanim.

Pravicové orientovanym respondentim jsou vice neZ ostatnim sympaticti Némci, naopak
nesympaticti ob¢ané z balkanskych zemi a byvalého SSSR.

® Centrum pro vyzkum vefejného minéni SoU AV CR — vyzkum 01-05.
* Centrum pro vyzkum vetejného minéni SoU AV CR — vyzkum Nase spole¢nost 2003, 03-02.
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Vztah k u nas Zijicim narodnostem byl zjistovan i v pfedchozich letech, ale trochu jinym zpisobem.
Byla pokladana stejna otazka, dotazani ovsem vybirali odpovéd z mozZnosti velmi dobry, spise dobry,
ani dobry ani $patny, spiSe $patny, velmi $patny. Vyvoj vztahu Cechd k jednotlivym narodnostem
v letech 1991 az 2001 ukazuji nasledujici dva grafy.

Graf 2: Pozitivni vztah k narodnostem Zijicim u nas (1991-2001)
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Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.
Graf 3: Negativni vztah k narodnostem Zijicim u nds (1991-2001)
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Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.

cer

Na§ vztah ke Slovakiim a Polakdm Zijicim v CR se po celd devadesatd |éta zlepSoval, a pfestoze po
roce 1999 zaznamenaly nasSe sympatie k nim lehky pokles, zda se, Zze se nyni udrZuji na pfiblizné
stejné Grovni. Pozitivni vztah Cech k Némcim mél ponékud proménlivéjsi vyvoj (zfejmé se v ném
odrdzel i aktudlni stav diskuse o tzv. BeneSovych dekretech), v letech 1998-99 se dostal na stejnou
Uroven jako mél na pocéatku devadesatych let. Sympatie Cechd k ZidGm byly také nejvétsi v letech
1998-99, poté vsak zaznamenaly hlubsi propad neZz sympatie k Némcim. Nase pozitivni postoje
k obéandm byvalého SSSR a k obéanim balkanskych zemi se vyrazné neméni, dlouhodobé vsak
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nartista podil negativnich hodnoceni vztahu k témto obéanim. Postoj Cechi k Ré&mm, nejhorsi ze
vSech jmenovanych narodnosti, ma dlouhodobé pozitivni tendenci, i kdyZ velmi pozvolnou. A také
podil negativnich hodnoceni vztahu k Rdmim dlouhodobé klesa.

Postoje k ndrodnostem obecné byly zjistovany dotazdnim se na celkem dvacet tfi narodnosti. Jejich
usporadani od nejvice sympatické k nejméné sympatické narodnosti ukazuje nasledujici tabulka.

Tabulka 4: Vztah k ndrodnostem (od nejvice k nejméné sympatickym)

Cesi

Slovaci, Francouzi
Svédové, Anglicané

Polaci

Rakugané, Japonci, Rekové
Americané, Madafi
Indové, Némci

Litevci, Izraelci, Cifiané, Srbové, Rusové, Turci
Kurdové, Ukrajinci, Palestinci, Afganci

Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.

Nejvice sympaticti jsou nam Cesi, Slovaci a Francouzi, nasleduji dal$i evropské narody a naopak spie
nesympatické jsou ndm narodnosti byvalého SSSR a Asiaté. Takovy Zebficek sympatii k jednotlivym
narodnostem je vSak asi obtizné pochopitelny, interpretovatelny. Co se skryva v pozadi téchto
hodnoceni, na zdkladé ¢eho posuzuji lidé svij vztah k jednotlivym narodnostem? VétsSina z nés jisté
nema detailni informace o jednotlivych narodech. A nemiZeme znat pfislusniky vSech téchto
narodnosti, s vétsinou z nich jsme se ani poradné nesetkali. Alespon zakladni odpovéd na tyto otazky
prinadsi faktorova analyza, kterd poukazuje na proménné, schované za vyjadienymi postoji
k jednotlivym narodnostem z této rozsahlé skupiny. Vysledky vidite v nasledujici tabulce.

Tabulka 5: Vztah k narodnostem - faktory

Faktor 1| Faktor 2 | Faktor 3
(,zemé vzdalené”) (,,vyspély svét”) (,,sousedé”)
Afghanci Ameri¢ané Cesi
Citiané Angli¢ané Némci
Indové Francouzi Polaci
Izraelci Japonci Rakusané
Kurdové Rakusané Rusové
Litevci Rekové Slovéci
Palestinci Svédové

Rusové

Srbové

Turci

Ukrajinci

Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.

Prvni faktor je tvofen ndrodnostmi, jejichz zemé patfi mezi méné vyspélé az chudé, ale predevsim
vzdalené — geograficky nebo kulturné, pro nds zaroven z velké ¢asti zemé témér neznamé ¢i primo
exotické. V opozici k tomuto faktoru je faktor druhy. Je sloZzen ze zemi tvoficich tzv. vyspély svét —
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Zapadni Evropa, USA, Japonsko. Jednda se o zemé, mezi které bychom nepochybné radi patfili, ¢i se
jim alespon pribliZili — ekonomicky i politickym systémem. Faktor tfeti je tvofen nasimi , blizkymi“, at
uz je to mysleno geograficky nebo historicky. Jedna se o nase blizké sousedy ¢i zemé, s nimiz jsme
spjati spolecnymi déjinami.

Na nase postoje k obcaniim jinych narodnosti ma vsak vliv i velice obecné vyjadrend spokojenost se
Zivotem, ¢i hodnoceni mezilidskych vztah( v misté bydlisté. Lidé spokojenéjsi se Zivotem a se vztahy
mezi lidmi zaujimaji celkové tolerantnéjsi postoje k lidem jinych narodnosti. Do nasich ,sympatii“
k jednotlivym narodnostem se tak promita Siroky komplex vliv(l jako je vzajemna obeznamenost dana
sousedstvim, spolec¢nd historicka zkuSenost, kulturni blizkost, podobné politické a ekonomické
smérovani... takto sloZity rdmec by stal za dalsi zkoumani, coz bohuZel provedené omnibusové Setifeni
CVVM neumoziuje.

Kromé sympatii byly zjistovany také pocity zcela opaéné® - na otazku, zda v lofiském roce pocitovali
osobné nevrazivost vUci jinym lidem z dlivodu narodni ptislusnosti, odpovédélo kladné (,,ano casto” a
»ano nékdy“) 16 % dotdzanych, zaporné tfi ¢tvrtiny ob€an(. Z divodu jiné rasy pocitovalo nevrazivost
vUci jinym lidem 24 %, nepocitovaly celé dvé tfetiny ob¢anl. MGze nés vSak alespori trochu tésit, ze
se situace v prabéhu 90. let zlepSovala. Na jejich poc¢atku nepocitovalo nevrazivost z divodi narodni
prislusnosti méné nez 60 %, z divodu jiné rasy to bylo v roce 1991 jen 40 %.

Na upresnujici dotaz, o kterou narodnost ¢i rasu se jednalo, odpovidali lidé zejména, Ze o Rémy (dvé
tfetiny dotazanych), a dale pak obcané jmenovali Némce, Ukrajince, Vietnamce, Slovaky... (vidy
méné nez 10 % podil). A pti jaké prileZitosti ob¢ané nevraZivost pocitovali? Zejména se jedna o
odlisné predstavy, jak by se lidé méli chovat — neurcité oznacena ,,0sobni zkusenost” (44 %), hlu¢né a
nevhodné chovani v dopravnich prostfedcich a na ulici (18 %). Dale negativni pocity vyvolava Gdajnd
vysoka kriminalita obc¢an(l odliSné narodnosti i rasy (16 %). 8 % obcanl pojalo tento negativni pocit
na zakladé informaci ze sdélovacich prostfedkl — tedy pouze zprostfedkované. Tady je treba

Vv,

poznamenat, Ze i onen pocit vyssiho podilu na spachané kriminalité mohou vytvaret média.

vrve

Jaké feSeni k odstranéni pricin této nevrazivosti by lidé navrhovali? Predevsim by se méli pfislusnici
jinych narod( a narodnosti prizplsobit, mysli si vice neZ ¢tvrtina obcantl, a méli by dodrzovat zakony
(15 %). Podle 15 % dotazanych bychom obcany jinych narodnosti neméli viibec pustit k ndm, nebo
bychom je méli odstéhovat zpét. Desetina lidi vidi jako feSeni dodrzovani stejného pfistupu ke vsem,
nikoho neprotéZovat a jen 7 % uvedlo vzajemné pochopeni. Pomérné velkou podporu maji tedy
nedemokratické postupy, zatimco tolerance a vstficnost z nasi strany stoji jaksi stranou.

3. Podporujeme pobyt cizincl u nas?

Osobni znalost cizinct dlouhodobé pobyvajicich v CR neni mezi nasi veFejnosti pfili§ vysoka. Takovou
zkusenost ma 28 % obcand.

Graf 4: Znate osobné blize néjaké cizince, ktefi dlouhodobé pobyvaji v CR?
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Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.

> Institut pro vyzkum verejného minéni, vyzkum 98-01.
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Ti, kdo néjaké cizince dlouhodobé pobyvajici v CR osobné znaji, nejéastéji uvadéli obéany z Ukrajiny a

Vietnamu. Dalsi uvadéné narodnosti tvofili Slovaci, Polaci, Rusové a Némci. VSechny ostatni skupiny
cizinct byly zmifiovény v éetnostech nepresahujicich dvé procenta.®

Tabulka 6: Odkud cizinci, které znate, pochazeji? (v %)

v %
Ukrajina 25
Vietnam 20
Slovensko 12
Polsko 7
Ruska federace 5
Némecko 3
USA 2
Cina 2
Ostatni 24
Celkem 100

Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.

Do jaké miry jsme povaZovali v roce 2001 nékteré diivody za opodstatnéné pro usazeni se v Ceské
republice, naznacuje nasledujici tabulka’.

Tabulka 7: Souhlas s usazenim se cizinct v CR (v %)

Prakticky Jen mensi| Témér

viem Casti nikomu
z nich
Ktefi jsou bezprostfedné ohroZeni na Zivoté 54 34 11
Ktefi jsou pronasledovani z politickych, nebo napfr. 28 51 21
rasovych, etnickych ddvodd...
Ktefi hledaji lepsi Zivotni podminky 12 39 50

Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost. Dopocet do 100 % v fadcich tvofi odpovédi ,nevim®.

Jaké podminky by tito lidé museli splfiovat, aby se u nas mohli usadit? Podle nasi verejnosti by méli
predevsim dodrZovat nase zdkony (30 %). Pétina dotdzanych by po nich poZadovala prokazani
bezuihonnosti, podle kazdého desatého obcana by méli projevit snahu zapojit se. Jen trochu méné
cetnymi poZadavky bylo, aby se jednalo o vzdélané, zdravé, poctivé a pracovité lidi. Podle 8 % obcan(
bychom méli cizince pfijmout jen v pfipadé nejvyssi nouze. A kazdy dvacaty dotazany uvedl, Ze mame

o

dost svych vlastnich probléma.

S umisténim tdbora pro béZence, uprchliky v blizkosti svého bydlisté by souhlasila tfetina obc¢ant a
nesouhlasila vice nez polovina (55 %). Dlivodem nesouhlasu jsou zejména obavy z kriminality (33 %) a
pocit ohroZeni (28 %). Jako dalsi diivod uvadéla desetina dotdzanych ned(véru k nékterym cizinclim,
jen trochu méné casto lidé konstatovali, Ze béZenci délaji nepofddek a hluk a zneuzivaji nase

® podle Gdaji Ministerstva vnitra CR tvofili k 31.3.2002 z celkového poétu 222 329 cizincd s povolenym pobytem
nejpocetné;jsi skupinu obcané Slovenské republiky (26 %) a Ukrajiny (25 %). Ndsledovali obéané Vietnamu (12 %), Polské
republiky (8 %) a Ruska (6 %). Ob¢ané SRN tvofili 2 % a skupiny obcan z jinych zemi vidy méné nez 2 %.

7 Centrum pro vyzkum vefejného minéni SoU AV CR, vyzkum 01-05.
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pohostinstvi. V necelych tfech procentech lidé uvadéli Spatné osobni zkusenosti a jini by nesouhlasili
na zakladé zprav z médii. Zajimavé je, Ze zde se velmi projevila osobni zkusenost s uprchliky, bézenci
¢i azylanty — jestliZe Ziji v blizkosti bydlisté dotazovaného, je podpora zfizeni tAbora mnohem vyssi -
55 % (oproti 29 % téch, kdo v blizkosti bydlisté Zzadné uprchliky nemaji).

Do 31. srpna 2003 pozadalo v Ceské republice o azyl vice nez 67 000 cizincd (nejvice z Ukrajiny - 13 %,
z Rumunska, Afghanistanu, Bulharska, Ruska), udélen byl necelym 2 400 z nich, zejména Rumun(m -
20 %, obcanlim Afghanistanu - 11 %, dale obcanlim z byvalého SSSR a Ruska, Vietnamu, Arménie,
Béloruska.

Poskytovani azylu cizinclim, jejich dlouhodoby pobyt, znamena pro nasi spole¢nost pfinos podle 9 %
obcan(. Ani pfinosem ani nebezpecim jsou pro 33 % verejnosti, a podle necelé poloviny dotazanych
je poskytovani azylu pro nasi spolecnost nebezpedim. Mnohem vice povazuji poskytovani azylu za
pfinos ti, kdo maji v blizkosti bydlisté uprchliky (24 %). Zatimco pro ty, kdo v blizkosti uprchliky
nemaji, je tomu tak jen v 8 %.

V éem je pro nasi spolecnost podle nazorl nasi verejnosti pfinos azylantll, cizinc s moZnosti
dlouhodobého pobytu? Nejc¢astéji vidime mozny ekonomicky pfinos (38 %) a kulturni riznorodost (27
%). 15 % obcan( vidi v udélovani azylu zpUsob, jak fesit pokles populace. Udélovani azylu ndm pfinasi
dobré jméno ve svété (6 %) a také prispiva k rozvoji tolerance (4 %).

A zdrojem jakého nebezpedi by pro nasi spoleCnost mohli byt azylanti a cizinci s moznosti
dlouhodobého pobytu? NasSe verejnost je predevsSim presvédéena o tom, Ze by zde pachali
kriminalitu (50 %). Asi desetina obcanl je povaZuje za nepfizpUsobivé a obava se zvyseni
nezaméstnanosti. Jen o néco mensi podporu ma nazor, Ze na né doplacime, a také obava zvysenych
zdravotnich rizik.

4. Postoje Ceské verejnosti k zaméstnavani cizincd

Jednim z dlvodQ, proc se lidé k pristéhovalcim stavi negativné, je zaZity nazor, Ze nam berou préci.
Ceskd vefejnost se podle vy$e zminéného vyzkumu k zaméstndvani cizincd u ndas stavi
nejednoznacné: 45 % obcan(l soudi, Ze je to spravné, stejny podil - 44 % - je opacného minéni.

Graf 5: Domnivate se, Ze je spravné zaméstnavat cizince v CR?
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Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.

Castéji jsou proti zaméstnavani cizinch u nas ti, podle kterych predstavuji v misté bydlisté cizinci
problém. Naopak jejich zaméstnavani podporuji ti, kdo by jim umozZnili zde Zit zcela podle jejich
zvyklosti, a 53% podporu ma zaméstnavani cizinct v CR u téch, kdo znaji osobné blize néjakého
cizince u nas dlouhodobé pobyvajiciho.
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Zvyrokll uvedenych vtabulce 8 tykajicich se problematiky zaméstnavani cizincl ctyri pétiny
dotazanych souhlasily s tim, Ze levna zahranicni pracovni sila predstavuje hrozbu pro zaméstnavani
Ceskych obcand. Stejné vysokou podporu ma i nazor, Ze zaméstnavani cizincd by se mélo omezit v
oblastech s vysokou nezaméstnanosti (81 %). Témér dvé tretiny dotdzanych maji ddle za to, Ze cizinci
by se méli zaméstndavat jen v profesich, o néZ obéané CR nemaji zdjem. Ob&ané si pfitom vétsinou
nemysli, Ze pfi prijimani do prace je spravné uprednostfiovat cizince ze zemi EU oproti jinym cizinclim
(55 %). A priliv ciziho kapitalu pak zpravidla povazuji za moznost zlepseni situace na nasem trhu prace
(58 %).

Tabulka 8: Postoje k zaméstnavani cizincti v CR - souhlas/nesouhlas s vyroky (v %)

SOUHLASI  NESOUHLASI NEVI

Pfi prijimani do préace je spravné uprednostriovat cizince ze

, s, L 29 55 16
zemi EU oproti jinym cizincum.

Levnd cizi pracovni sila ohroZuje soucasné zaméstnavani

¢eskych obéand. 82 12 6

Priliv ciziho kapitalu zlepsuje situaci na nasem trhu prace. 58 26 16

Cizinci by se méli zaméstnavat jen v profesich, o néz ob¢ané

CR nemaji zajem. 63 28 d

Zaméstnavani cizincl by se mélo omezit v oblastech

y , 81 12 7
s vysokou nezaméstnanosti.

Pozn.: Zdroj CVVM, vyzkum Nase spolecnost.

Souvislosti mezi jednotlivymi vyroky jsou tyto: neméli bychom zaméstnavat cizince v oblastech
s vysokou nezaméstnanosti a v profesich, o které Cesi projevuji zajem. Obcané, ktefi situaci vidi takto,
se zaroven ¢asto domnivaji, Ze zahrani¢ni kapital ohroZuje nas trh prdace, stejné jako levna pracovni
sila. Zfejmé proto bychom méli upfednostnovat cizince ze zemi EU.

Problémy lidi Zijicich za hranicemi Ceské republiky se nadi vefejnosti dotykaji. Alespori to naznaluje
nase ochota pfispét na penéini sbirky, vypomoci hmotnymi dary — potravinami, oSacenim. Ovsem
predstava, ze by se nékdo usadil u nds, se uz s tak velkou vstficnosti nesetkava. V médiich byla
mnohokrat popisovana situace, kdy se obcané boufi a sepisuji petice proti zfizeni ubytovaciho
stfediska pro uprchliky v jejich obci. Najednou vyplavou na povrch nase predsudky (udélaji tu
neporadek, zvysi se trestna Cinnost apod.), pfima osobni zkuSenost vSak ukazuje, Ze jsou to obavy
spiSe neopodstatnéné. Pritomnost cizincl v nas vyvolava nelibost i proto, Ze jejich zvyky se nékdy lisi
od nasich, mohli by ndm udajné ,sebrat praci“ (kterou my stejné délat nechceme) a vliibec — ,,stat by
se mél prece starat predevsim o vlastni obcany“.

Svou roli na utvareni nasich postoja sehrala bohuZel i média. Prezentace cizincQ Zijicich u nas se v
médiich zaméruje spiSe na negativni stranky, které, jsou-li popisované opakované, nabyvaji zkreslené
avSak obrovské miry. Typickou zminkou o cizinci v tisku byl popis kriminalniho jednani s uvedenou
narodnosti pachatele, zatimco u Cechil ji nikdo nikdy neuvadél. Toto se nastésti v posledni dobé
zacina zlepsSovat, stejné jako jsou stale castéjsi zminky o Zivoté cizincl, jejich zvycich, tradicich,
svatcich.

Ano, jsme xenofobni, coZ vSak neni viibec nic divného — pocit ohrozeni z ciziho je pfitomny vSude na
svété. Je ale dulezZité snazit se ho zmirfiovat - musime vzit v Uvahu fakt, Ze cizinci u nas budou Zit (v
zdpadnim svété obvyklého 10% podilu dosdhneme, at chceme i ne) a Zze migrace je véc normalni.

Xenofobii bychom vymytili jediné zdroven s vyhnanim posledniho cizince ze zemé. CoZ nastésti
nehrozi a byla by to i naSe Skoda. Zisky z pfitomnosti cizincl v nasi republice prevazuji nad ztratami —
jsou Casto vzdélani (a nebyla to nase zemé, kdo jejich vzdélavani platil), usilovné pracuji — velmi ¢asto
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délaji tu manudlni praci, o kterou Cesi vibec nestoji, provozuji zde Zivnosti, obohacuji nds svou
kulturou, jsou spiSe mladsi takze i zdravi, a tak by bylo mozné jesté dale pokracovat.

Dal$im ddlezitym argumentem, pro€ cizince potfebujeme, je skute¢nost, ze Cechl ubyva - za letodni
prvni pllrok zemrelo o 10 000 lidi vic neZ kolik se narodilo déti. Podobné jako v zdpadni Evropé se u
nas rodi stdle méné déti a spolecné s prodluZujici se délkou Zivota dosahujeme v soucasné dobé
negativniho prirlistku populace. Cizinct se (legalni cestou) za stejnou dobu pfistéhovalo pres 20 000.



